
矿工是比特币的行政权力所在 
 
 
比特币矿工被市场价格的浮动所支配。这一点属实，但同样属实的一点是——只要他们想——
他们可以忽略短期利益。这种能力让他们成为了比特币货币财产的的卫士。 
因此，矿工们拥有区块链中的行政权力。 
 
矿工们可以根据他们的挖矿算力在区块链内根据工作量证明记账。同时，如果达成足

够的共识，他们也能在少数链中记入空白区块，以导致其解体。如果矿工们认为这样

极端的决定能够为比特币网络以及他们长远的利益服务，他们就可以这么做。 
 
矿工们可以实时使用他们的权力，以一种敏捷且有高度行政权力的方式，记录下他们的决策并

且能被公开验证，这得益于我们所知的最安全、可靠的投票系统。 
 
因此，矿工们控制着比特币。并且他们永远不会单独行动，因为他们组成了一个没有任何利益

冲突的联盟（在算力上的竞争除外）。 
 
 
 
作为一种新型的行政权力，很有可能在不远的未来，一个虚拟且透明的比特币矿业议会（

BMP）将会成立。在那里，每一个成员可以根据自身所占每秒全网算力比例，发表言论和投

票。 
 
在这个议会中，为了解决未来的争端，协议将被达成，计划将被制定，正式的发言人或主席将

会被任命，并且在竞争币上充分尝试和测试过的对最佳区块链技术的选择将会被提速。此外，

人们能与比特币团体中的用户和开发人员建立更亲密和准确的联系。 
 
 
 
中本聪有意发明了矿工这个角色，因为比特币的未来需要交付给一个高于个人和一小批开发者

的团体。他们的存在已经被认为是为了实现一种目的以及长远地存在。他们是保持区块链的长

期平衡的必要条件。 
他们合法的奖励便是所有过去，现在和未来的交易的费用。 
他们的利益将永远保持一致，因此他们的行为将会遵循长期稳定且可预见的规律。 
 
这是被称为中本聪共识的声明。 
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忽略这些事实，将会造成一个脆弱的区块链，每一次争议都让其有瓦解的倾向。接受这种共识

机制就意味着赋予矿工权力，以此向区块链精准地行使他们的合法权力。 
 
同样地，接受这一现实，可以无限期地保证与中本聪原始论文中最后一页最后一行言论的符合

，如下： 

“任何必要的规则和激励政策，可在这一共识机制下执行。” 
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附录 I 
带有注解的2017争端地图： 
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https://bitcoin.org/bitcoin.pdf


附录 II 
 
短期内事态的一种假设情况。 
 
很快，NYA（纽约协议）将失效，而矿工们将面临三种选择： 
 

1) 不作为，把决定权交给以热衷于权力接管和审查制度的开发者组成的垂直化且专制的

团队，并且这一团队并没有能力开发出链上解决方案，因为他们太专注于掠夺本该合

法归于矿工们的未来的费用。正是这些费用理应由矿工们获得，是唯一保持整个比特

币项目稳定的激励因素。 
与发展中本聪最初的构建背道而驰，每秒交易量被人为地压制，这也使得比特币的接

受度遭受挫折，而接受度是比特币价值的基础。而这么做的唯一目的，就是让人别无

选择，只能选择勒索式的私人解决方案。 
 

2) 生成第三个硬分叉再一次地把社区分割到第三块，开发新的顾客，成百上千个节点

（这就会需要更大的扩展），从头开始做宣传活动，而这所有的一切都是为了延后争

端。 
 

3) 把算力转移到Bitcoin Cash上，并且主张中本聪共识，因此让Bitcoin Cash成为既是快  
速廉价，又是最安全的选择，随着更多的工作量证明，将会配得上被称为比特币。同

样地，如果必要的话也应该考虑这一可能性，通过在少数链上打包空块，以降低风险

，也是一种对拥有控制权的展示。  
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附​录​ III 
 
矿工们作为团体以后，可预见的特点（不适用于个人级别的矿工）： 
 
谨慎 
矿工们拥有重要且永久的投资，那就是只能用于开矿比特币的的硬件。 
他们的谨慎行事将处于空前的水平。 
他们会总是考虑长远情况。他们会比任何人都能预估每一个决策的风险。他们会视行为重于文

字。他们永远不会即兴或是着急地行事。 
 
能力强 
他们是科技职业道路上的幸存者，这一竞争是如此激烈，甚至可以打破摩尔定律。他们的技术

水平必须是最前沿的。 
 
守信用 
没有人会想和出尔反尔的人达成协议，所以矿工们将会非常守信。他们不会作出自己不能确信

可以完成的承诺。 
他们已经做到了自己在​NYA（纽约协议）​中对应的职责，区块链本身就是他们可靠性的最好证

明。 
他们可以等到​NYA​协议在十一月的失效——尽管这会损害比特币的接受度——但这样没有人可

以说他们不守信用。 
 
善于外交 
他们只有团结在一起才能胜利。因此他们总是会寻求共识。他们达成了Segwit2X这一折衷的

和平，尽管需要割让权力，并且这也只是在延后问题的发生。 
这是一种慷慨的举措，用来交换稳定性，而稳定性也是他们最看重的。 
 
精准 
区块链中的一个错误就可能是致命的。 
而理解或战略中的一个错误就可能让他们被淘汰。 
哪怕是一个非致命的错误，对矿工们来说也是不可接受的。 
 
能干 
他们能够以增长的预算来维护必要的基础设施。 
用几个团队来开发软件。 
他们将能够在摩尔定律的帮助下保持任何体系的足够节点。 
 
可靠 
他们在乎自己的利益，但他们的利益是内在地与比特币的利益和未来的延续性一脉相承的。这

就是中本聪当时计划的方式，并且我们都对这个相同的目标一致同意。 
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附录 IV 
 
对目前一些反对声音的反驳： 

 
1. 中本聪把限制设在1MB。 

他这么做是作为一种临时的安全对策，当时每个区块的平均值只有几个KB而且并没有被填

满。不可接受的是，有人把这作为他们遏制网络承受力的正当理由。 
 
 

2. 比特币最初的设计无法升级。 
目前的区块链大小为140GB。有些服务器有36个3.5寸的驱动器槽和12TB的硬盘。这样来说，

我们可以在一个机器里储存430TB，就可以存储当前的区块链3,071次。摩尔定律仅仅是一个

观察，但确实是有效的。定律中说明每两年性能提高一倍。但是，人们估计在2020年，超级

节点将能够储存目前区块链的6,034倍，而在2030年将会达到193,088倍（27PB）。摩尔定律

也适用于带宽、延迟、硬盘读取速度和算力。此外，虽然并不是必须的，也还有其他的选择，

例如主机（大型非传统电脑），分布式系统（集群）以及云计算。 
而这一切都还没有考虑，这些侧重于链上解决方案的开发者们很有可能会找到优化方案和战略

来进一步扩容，一旦有必要的话，在有必要的时刻。 
 

3. 开矿就是单个公司的垄断。 
世上有两个GPU生厂商和好几个CPU生产商。根据每个市场的大小来进行分销。开矿所需的

一切属于公开的领域，没有任何对自由竞争的阻碍。可以预见的是，互相竞争的ASIC芯片生

产商数量将会在未来增多。 
 

4. Segwit 已然意味着区块上限的增加。 
这属实，但是这种增加在实际应用中是微不足道的。 
 

5. Bitcoin Cash是一种竞争币。 
Bitcoin Cash尊重原始的设计。Bitcoin Core在某个时间点上决定整体修改原始的设计。从那以  
后，这必须通过一种竞争币来实现。 
 

6. 矿工们需要节点来接受他们的区块链。 
非挖矿节点的开发和部署对矿工们来说是廉价且承担得起的。节点仅仅是确认交易，从来不拒

绝交易，因为它们可以被忽略。因此，节点并没有任何权力。 
 
 

7. Bitcoin Core的开发团队是精英领导的。 
IRC网络、论坛、博客和社交媒体构建于垂直化的等级制度之上。这些是专制主义最纯正的形

式，在这些地方创始人——最先来的人——有最绝对和不可否决的权力。这种原始的决策系统

在争议发生之时，就会倾向于恶化为专制、审查制度以及开除持有反对意见的参与者，而这是

与矿工们的行为背道而驰的。 
这将会损害多样性，创造出驱逐异己的意见洞穴，和社区的裂缝。 
解决方案是让许多个开发者团队互相竞争。 
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8. 比特币在小节点的情况下更加民主或去中心化。 
比特币并不是民主的（去掉理想化以后）。双花是禁止的，但双重投票则不是。此外，这一论

调是基于IP地址的，而IP地址是很廉价的。非开矿节点对区块链没有任何权力，所以它们的数

量、体量和位置都是无关紧要的。 
 
 

9. 开发者们可以切换到一种可以抵抗ASIC芯片的算法。 
他们可以做到，但那就不会是比特币了。这风险很大，而且还会牵扯到一个新的硬分叉。任何

人要针对某种算法而做出芯片，只是时间问题，会涉及一连串的武断的改变，很有可能是由一

个垂直化又专制的开发者团队决定的，与他们自己的挖矿社区对抗。 
因此，替换一些矿工并不解决任何事情，因为这意味着周期性地反复赋予挖矿以权力。 
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附录 V 
 
相关事实： 
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来源: ​fork.lol 
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https://fork.lol/pow/hashrate


          
Source: ​Blockchain.info 

 
来源: ​flippening.watch 
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https://blockchain.info/stats
https://www.flippening.watch/


 

来源: ​coin.dance 
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https://coin.dance/blocks


附录 VI 
 
我在2017年3月25日发布在​Bitcointalk​和​Reddit​上的公开信： 
 

 
 

来源: ​reddit.com/r/Bitcoin​ y ​bitcointalk.org​ (​archive.org​) 
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https://www.reddit.com/r/Bitcoin/comments/61lz4z/dear_bitcoin_miners/
https://bitcointalk.org/index.php?topic=1842246
https://web.archive.org/web/20171031015041/https://bitcointalk.org/index.php?topic=1842246

